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Abstract
При оценке качества воды проведение гидробиологических исследований наряду с санитарно-
микробиологическими исследованиями в открытых водоёмах Бухарской области считается
необходимым. Выживаемость патогенных и условно-патогенных микроорганизмов в воде
увеличивается за счёт разнообразия водных организмов, включая бентос, фитопланктон и
зоопланктон.
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Введение

Одним из важных направлений социально-
экономического развития страны является
обеспечение доступности источников питьевой
и рекреационной воды, достижение высокого
качества и безопасности воды, потребляемой
населением. Открытые водоёмы, используемые
для питьевых и рекреационных целей, требуют
систематического изучения микробиологиче-
ских и гидробиологических изменений в воде

и обоснования норм, соответствующих уровню
безопасности. Поэтому исследования в этой
области остаются актуальными.

Использование открытых водоёмов для хо-
зяйственных, питьевых и культурно-бытовых
нужд населения особенно важно для Бухарской
области, расположенной в степной и полустеп-
ной зоне Узбекистана. Научно обоснована эф-
фективность использования воды в гигиениче-
ски, химически и микробиологически безопас-
ных водоёмах. Разработан механизм монито-
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ринга микробиологической безопасности, кото-
рый нельзя применять к другим водоёмам без
адаптации,чтоподчеркиваетнеобходимость со-
здания специфических критериев для каждого
водоёма.
При анализе эффективности использования

водыдляпитьевыхирекреационныхцелей учи-
тываются данные омикробиологическом и гид-
робиологическом составе воды водоёма и их се-
зонная динамика.

Материалы иметоды

Для оценки полученных данных в качестве нор-
мативов использовались параметры, установ-
ленные санитарными правилами и нормами
«Гигиенические требования к охране поверх-
ностных водных объектов в регионах Республи-
ки Узбекистан» № 0172-04. Согласно этим нор-
мам, максимальное количество бактерий, обра-
зующих колонии (ОКБ), не должно превышать:
1000 КОЕ/мл для водно-болотных угодий кате-
гории I; 500 КОЕ/мл для водно-болотных угодий
категории II; 100 КОЕ/мл для водно-болотных
угодий категории OMЧ I и II соответственно.
Результаты показали сезонные колебания па-

раметров ОКБ и ОМЧ, поэтомумикробиологиче-
ские показатели приведены с учётом сезона го-
да.
Весной показателиОКБиОМЧв открытых во-

доёмах различались. В Куйимазарском водохра-
нилищеОКБбылниженормынезависимоотме-
ста отбора проб: у берега– 3.0±1.1 КОЕ/дм3 воды;
в середине водоёма – 85.8 ± 3.8 КОЕ/дм3; в зоне
отдыха – 22.4± 2.4 КОЕ/дм3.
В Тудакульском водохранилище показатели

ОКБ отличались от Куйимазарского. В середине
водоёма и рекреационной зоне ОКБ был ниже
нормы – 358.2 ± 5.9 и 116 ± 3.1 КОЕ/дм3 соответ-
ственно. Однако у берега показатели превысили
норму в 20.4–21.2 раза.
В Аму-Бухарском машинном канале показа-

тели ОКБ существенно отличались от других во-
доёмов. Не все значения, независимо от точек
отбора, значительноразличались. Так, на берегу
ОКБ составлял 3.3 ± 1.1 КОЕ/дм3, а в середине ка-
нала– 12.7±1.8и8.0±1.7КОЕ/дм3, чтонижепока-
зателей середины водоёма. Сравнительный ана-
лиз показал, что пробы из Аму-Бухарского ма-
шинного канала превышали показатели заболо-

ченного водохранилища.
Весной качество воды по параметрам ОКБ

и ОМЧ в исследованных водоёмах различалось.
Наивысшее качество наблюдалось в Куйима-
зарском водохранилище, далее следовал Аму-
Бухарский машинный канал. Параметры воды
Аму-Бухарского машинного канала и Куйима-
зарского водохранилищамало зависелиотточек
отбора проб, тогда как в Тудакульском водохра-
нилище различия были значительными.
Для сравнения микробиологических показа-

телей весной и летом исследования проводи-
лись также летом. Летом ОКБ в Аму-Бухарском
машинном канале превысил норму и весенние
показатели независимо от точки отбора: в сере-
дине канала – 1165.9 ± 9.1 КОЕ/дм3; у берега –
5331.1± 13.1 КОЕ/дм3.
Высокие значения ОКБ отмечались и в при-

брежныхпробах–9696.3±17.6КОЕ/дм3, чтопре-
вышало норму в 19.4 раза.
Летние показатели ОКБ в водоёмах убеди-

тельно превышали весенние, что объясняется
не только температурой, но и антропогенным
воздействием. Параметры Куйимазарского во-
дохранилища летом оставались в пределах нор-
мы, несмотря на рост ОКБ.
Микробиологические исследования ОКБ и

ОМЧ проводились с использованием обще-
принятых санитарно-микробиологических
методов. Например, показатель ОКБ в Туда-
кульском водохранилище был ниже стандарт-
ных значений независимо от точки отбора:
в середине водоёма – 3.0 ± 1.1 КОЕ/дм3; у бе-
рега – 85.8 ± 3.8 КОЕ/дм3; в зоне отдыха –
22.4± 2.4 КОЕ/дм3 (таб. 1).
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Примечание: ОКБ– общие колиформные бак-
терии, в 1 дм3 воды; ОМЧ – общее микробное
число, КОЕ/100 мл; Тудакульское водохранили-
ще; Аму-Бухарский машинный канал; Куйима-
зарское водохранилище.
Согласно результатам, показателиОКБ в водо-

ёме Аму-Бухарский машинный канал несколь-
ко отличались от показателей Тудакульского во-
дохранилища. В пробах воды, взятых из середи-
ны и у берега канала, ОМЧ был ниже стандарт-
ного значения – 116.6 ± 3.1 и 358.2 ± 5.9 КОЕ/дм3

соответственно для воды из середины водоёма.
ОднакопоказателиОКБуберегапревышалинор-
матив в 20.4 и 21.2 раза (P < 0.001).
Параметры ОКБ Куйимазарского водохрани-

лища существенно отличались от показателей
других сопоставимых водоёмов. В пробах, взя-
тых у берега, различия между значениями бы-
ли незначительными (Р>0,05). Сравнительный
анализ показал, что показатели ОКБ в пробах
воды из Куйимазарского водохранилища выше,
чем в обоих сравниваемых водоёмах.
Таким образом, весенние показатели ОКБ су-

щественно различались между сопоставимыми
водохранилищами. Наименьшее качество воды
было отмечено в Тудакульском водохранилище,
в то время как вода Куйимазарского водохрани-
лища и Аму-Бухарского машинного канала от-
носительно чистая по содержанию кишечных
бактерий.
Независимо от точки отбора проб, в Тудакуль-

ском водохранилище все показатели ОМЧ пре-
вышали норму: в 1,5 раза в пробах из середины
водоёма (153,0±4,8 КОЕ/100 мл); в 5,1 раза у бере-
га (514,1±7,4 КОЕ/100мл); в 1,8 раза в зоне отдыха
(183,4±5,1 КОЕ/100 мл).
В пробах воды Аму-Бухарского машинного

канала показатели ОМЧ немного отличались,
при этом в двух случаях они были ниже нормы:
в пробах из середины водоёма - 21,1±2,3 КОЕ/100
мл; в рекреационной зоне - 31,8±2,7 КОЕ/100 мл.
Следует отметить, что пробы воды у бере-

га соответствовали стандарту: 317,5±6,0 КОЕ/100
мл (в 3,2 раза ниже верхней границы нормы);
262,9±5,4 КОЕ/100 мл (в 2,6 раза ниже верхней
границы нормы).
Во всех пробах Куйимазарского водохранили-

ща параметры ОМЧ находились в пределах нор-
мы независимо от точки отбора: в середине во-

доёма - 7,6±1,5 КОЕ/100 мл; у берега — 31,0±2,6
КОЕ/100 мл.
Таким образом, весенние показателиОМЧТу-

дакульского водохранилища и Аму-Бухарского
машинного канала превышали норму, тогда как
в пробах воды Куйимазарского водохранилища
ОМЧ был в 3,2–13,2 раза ниже верхней границы
стандарта. Эти данные подтверждают различие
в составе водорослей и микробиологических по-
казателях ОКБ и ОМЧ, связанное с особенностя-
ми весеннего наполнения водоёмов.

Заключение

В заключение следует отметить, что качество
воды различных типов водоёмов существенно
отличается по двум исследованным микробио-
логическимпоказателям—ОКБиОМЧ. Наилуч-
шее качество воды наблюдается в Куйимазар-
ском водохранилище, далее - в Аму-Бухарском
канале, наихудшее - в Тудакульском водохрани-
лище.
Стоит подчеркнуть, что в Тудакульском и

Куйимазарском водохранилищах показатели
практически не зависели от точки отбора проб,
тогда как в Аму-Бухарском машинном канале-
различия были заметны. Все показатели ОКБ
и ОМЧ были значительно выше у береговой
линии. Из этого следует, что эти два мик-
робиологических показателя имеют важное
значение при санитарно-бактериологическом
контроле воды открытых водоёмов, включая
водохранилища.
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